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I. Mit jelent a megfeleld vizsgalat?

A megfelel§ vizsgélat lefolytatasanak célja a Natura 2000 altal védett
teruletek, fajok védelmének biztositasa az azokra karos hatéssal bird
emberi tevékenységek, jellemz8en az épitési projektek megvalodsitasa
kapcsan. A vonatkoz6 szabalyozas megkdveteli a tervezett tevékenység
lehetséges hatasainak értékelését még a hatésagi engedélyek kiadasat
megeléz6en. Amennyiben a tervezett tevékenységnek jelentds
kedvezétlen hatésa lehet a teriletre, intézkedéseket kell tenni e hatasok
megel6zésére. Megfelel§ vizsgalat lefolytatésa nélkul a projekt vagy terv
nem engedélyezhetd.

Az El6helyvédelmi Iranyelv (a vadon €16 allatok és névények védelmérdl
sz016, 1992. majus 21-i 92/43/EGK iranyelv) 6. cikke tartalmazza a
megfelelb vizsgélat szabalyait, azonban a részletekben rejlik a Iényeg,

s az Eurdpai Unié Birésaga (EUB) szamos dontésében e szabalyokat
tovabb részletezi, értelmezi. A jelen irdnymutatas célja az Eléhelyvédelmi
Iranyelv vonatkozé szabalyainak és az EUB iranyad6 esetjoganak
felvazolasa.

Il. A megfelel6 vizsgalat szabalyai diéhéjban

Az Elshelyvédelmi Iranyelv megkéveteli, hogy azon beruhazasokat
(projekteket) és terveket, melyek valészinisithetden jelentds hatassal
birnak valamely Natura 2000 teruletre (kilénleges természetmegérzési
terllet - “SPA” vagy kdzdsségi jelentéségl természeti tertlet - “SCI”)
megfelelS vizsgalatnak kell alavetni még az engedélyezésiiket
megelézben. A beruhazas és terv fogalma tagan értelmezendd; ezek
lehetnek akar épitési tervek, beruhazasok, vagy mas beavatkozasok,
melyek hatranyosan érintenék a természeti tertlet épségét (részletesen
[d. 1lI. pont).

A megfelel6 vizsgalat négy Iépésbdél all:

1. El6zetes értékelés (Screening) — Az els6 1épés soran kerll
meghatarozasra, hogy az adott terv vagy projekt jelentds hatassal
birhat-e az érintett tertiletre. Amennyiben feltételezhetéen jelentds

lesz a hatés, a hatasok értékelését el kell végezni, hacsak mar ezen
szakaszban be nem bizonyosodik, hogy a beruhazas nem akadalyozza a
terulet védelmi céljainak megvaldsitasat.

2. Hatasbecslés — A hatasok vizsgalata soran azonositjak az

érintett terlletre vonatkozé lehetséges kedvezétlen hatasokat és

a veszélyeztetettség mértékét. Az értékelést a rendelkezésre allo
legkorszerlibb tudomanyos ismeretek alapjan és az 6sszead6do hatasok
figyelembe vételével kell lefolytatni. Az eljaras ezen szakaszaban
kertlnek meghatarozasra és értékelésre a karos hatasokat csdkkentd,
megel6z6 intézkedések. Amennyiben ezen intézkedések ellenére egy
terv vagy beruhazas karos hatast gyakorolhat a NATURA 2000 terdlet
integritasara, a szabalyozas szerint a hatésagok nem engedélyezhetik
azt (részletesen Id. IV. pont 1-2.).

3. Alternativ megoldasok vizsgalata— A tertlet integritasara,
egységesseégeére karos hatassal bird tervek és projektek esetén
kedvezétlen hatédssal nem jar6 megoldasokat (pl. egy tervezett kik6té
szamara mas helyszint) kell ezen eljarasi szakaszban keresni.

4. Kivételes engedélyezés — Amennyiben nincs kedvezébb megoldas,
a terv vagy beruhézés kivételesen, és csak abban az esetben
engedélyezhetd, amennyiben annak megvaldsitasahoz kiemelkedéen
fontos kdzérdek fliz8dik, e feltételek hianyaban nem. Amennyiben
kivételesen engedélyezik a tervet vagy beruhazast, kiegyenlit
intézkedéseket kell tenni. (részletesen Id. V. pont 3-4.).

lll. Mely tervek és beruhazasok vizsgalata kotelez6?

A megfelel§ vizsgélat lefolytatasanak szikségességét minden olyan
terv vagy beruhazas elfogadasa, illetéleg engedélyezése elétt meg
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Waddenzee-iigy - [C-127/02.]

A madarvédelmi tertletnek min&sulé
holland Watt-tengeren (Waddenzee),
egy halaszattal foglalkozo cég
szamara engedélyezték a szivkagyld
geépi uton térténd halaszatat. Az
engedélyeket minden évben kiadtak
a tarsasagnak. Ezen, ismételten
kiadott engedélyek egyikét tamadta
meg egy kdrnyezetvédelmi civil
szervezet arra hivatkozva, hogy

ez a halaszati tevékenység olyan
beruhazasnak (projektnek) minésdl,
amelynek kapcsan az Eléhelyvédelmi
Iranyelv szabalyai értelmében
megfelel6 vizsgalatot kell lefolytatni.

Az EUB — a kornyezeti
hatasvizsgalati (KHV) Iranyelvben
foglalt “projekt” definiciora utalva

- kimondta, hogy jelen gyben

a szivkagylohalaszat projektnek
mindsul, tovabba, hogy annak ténye,
hogy a tevékenységet bizonyos
id6kozdnként végzik, nem zarja

ki, hogy arra nézve lefolytassak a
megfeleld vizsgalatot.

kell fontolni (Id. IV. pont 1. Elzetes értékelés — Screening), amely nem
szolgalja kdzvetlenul valamely Natura 2000 tertlet természetvédelmi
kezelését vagy ahhoz nem feltétlenul szikséges.

Az elsd fontos kérdés, hogy mit is értink “beruhazas”, illetve “terv”
fogalma alatt.

A beruhazas fogalma magaban foglalja az épitési beruhazasokat,
banyaszati tevékenységeket, és mas, a tjat és a természeti kdrnyezetet
befolyasol6 beavatkozasokat. E fogalom tehat nem korlatozodik épitési
tevékenységekre; a mez8gazdasagi termelés jelentds intenzifikacidja
vagy a természeti terllet értékeinek karositasaval, megsemmisulésével
jaro fakitermelés szintén e kdrbe tartoznak, s projektként, beruhazasként
értelmezend8k. Ezen tulmenden a folyamatos tevékenységeket is
beruhazasként kell figyelembe venni.

A tervek kapcsan tipikus példaként terlletrendezési tervek, agazati
stratégiak, cselekvési tervek emlithetdk (pl.: kdzlekedési infrastrukturalis
stratégiak, hulladékgazdalkodasi tervek, vizgazdalkodasi tervek).

Azok a tervek azonban, amelyek kizarolag politikai célkitlizéseket,
szandéknyilatkozatokat tartalmaznak, az Eléhelyvédelmi Iranyelv
szempontjabol nem mindsiinek “terv’-nek.

Kivételként emlitendd, s ezek esetében nem kotelezé a megfelel
vizsgalat lefolytatdsa, ha a terv az adott terllet kezelésével,
fenntartasaval kapcsolatos, illetve ahhoz szlikséges. Ez a kivétel sziiken
értelmezend®é, vagyis, ha az adott terv vagy beruhazés csak részben
szolgalja a terilet fenntartasat, a megfeleld vizsgalat lefolytatasa
kotelezd. llyen eset fordulhat el példaul erd6gazdalkodasban, ha a fak
kivagasa kettds - természetvédelmi és gazdaséagi - céllal térténik.

Eléfordulhat, hogy egy terv vagy beruhazas, amely a terulet
fenntartasahoz szikséges, kedvezétlen hatassal birhat egy mésik
teruletre, igy a megfelel6 vizsgélat ilyen esetekben is kdtelezd. Példaul
egy olyan projekt, amely egy vizi él6hely vizzel valo feltdltésével jar,
vizsgalandd abbdl a szempontbél, hogy a beavatkozas milyen hatassal
birhat a kdzeli, szintén védelem ala esé erdéteruletre.

Erdemes megjegyezni, hogy nem kizarolag a kiilénleges
természetvédelmi terlleteken megvalésitott egyes beruhazasok,
hanem azon kivuli projektek és tervek is vizsgalanddk, amennyiben
jelent6s hatassal lehetnek egy természetvédelmi tertletre (Bizottsag v.
Németorszag, C-98/03).

IV. Az Eléhelyvédelmi Iranyelv 6. cikk (3) bekezdése — A megfeleld
vizsgalat egyes szakaszai 1 + 2 —el6zetes vizsgalat és hatasbecslés

Az Elshelyvédelmi Iranyelv nem hataroz meg kiilénés eljarasi modot

a megfelels vizsgalat lefolytatasara. Altalanosan véve, az értékelést
rogziteni, és a dontés alapjaul szolgalé érveket indokolni kell az
onkényes dontéshozatal elkerllése és a felulvizsgalat lehet§ségének
biztositasa érdekében. A megfeleld vizsgalat soran az elévigyazatossag
elve és a legkorszeriibb tudomanyos imsmeretek alkalmazandok.

A megfelel§ vizsgalat 6sszességében 4 eljarasi szakaszbdl all, amelyeket
az alabbi sorrend szerint kell teljesiteni.

1. szaksz: El6zetes vizsgalat (Screening)

Az elbzetes vizsgalat (az un. screening) célja annak megallapitasa,

hogy az érintett terlletre a beruhdzasnak vagy tervnek lehet-e barmilyen
kedvezétlen hatasa, amely szikségessé tenné a teljes megfeleld
vizsgalat lefolytatdséat. Elegendé a negativ hatas valdszinliségének
megallapitasa, vagyis megfelels vizsgalat szikséges az terv vagy
beruhazas hatasainak megallapitdsara, ha nem zarhato ki egyértelmien,
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hogy jelentds hatédssal lesz a terlletre. A teljes megfeleld vizsgalat
lefolytatadsanak mell6zéséhez kétséget kizaréan bizonyitottnak kell
lennie, hogy a tevékenység nem bir jelentés hatassal.

A hatas jelentds voltanak megitélése soran az érintett tertlet egyedi
sajatossagait, allapotat kell figyelembe venni kilénds tekintettel a tertlet
természetvédelmi kijeldlési céljaira. A hatas jelentéségének megitélése
nem fligg a beruhazas nagysagatol.

Az EUB allaspontja szerint a kdvetkezd szempontokat kell figyelembe
venni az elézetes vizsgalat, a screening soran, amelynek célja annak
megallapitasa, hogy szilkséges-e a teljes megfeleld vizsgalatot
lefolytatni:

- az érintett természeti teriletre valo jelent8s hatas valoszin(isége;

- az érintett természeti terilet jellemz6i, egyedi természeti allapota;

- minden olyan szempont, amely 6nmagaban, vagy mas tervekkel/
beruhazasokkal 6sszeadd6do (kumulativ) hatassal birhat a tertlet védelmi
céljainak megvaldsitasara;

- a legkorszer(ibb tudomanyos ismeretek.

Az EUB rogzitette, hogy amennyiben egy beruhéazés az érintett
természeti terllet védelmével kapcsolatos célkitlizések [i] megvaldsitasat
veszeélyeztetheti, akkor ebbdl sziikségszerlien kdvetkezik, hogy jelentds
hatassal lehet az adott természeti teriletre, s ennek kdvetkeztében teljes
megfelelS vizsgalatot kell lefolytatni. fii]

Az elbvigyazatossag elvével 6sszhangban, ha nem allapithaté meg
kétség nélkil a varhaté hatasokrdl, hogy azok kedvezétlenek-e, akkor
teljes megfeleld vizsgalatot kell lefolytatni. A tervet vagy beruhazast
ebben a szakaszban a beruhazo éltal javasoltak szerint kell vizsgélani,
vagyis az el6zetes vizsgalat soran karenyhitd, megel6z6 intézkedéseket
nem vesznek figyelembe.

A tagallamok szigorubb szabalyokat is alkothatnak a Natura 2000
terlleteken folytathat6 tevékenységek enegdélyezése kapcsan, példaul
teliesen megtilthatjak bizonyos projektek megvaldsitasat.

2. szakasz: Hatasbecslés

Amennyiben az el6zetes értékelés eredménye alapjan szikséges

annak lefolytatasa, a hatasbecslés soran valamennyi, a terulet
integritasat érint hatast azonositani kell. A tertlet integritasa a terulet
Okoldgiai strukturajanak és funkcidinak egységességét jelenti. A terllet
integritasanak értékelése soran szamos szempontot kell figyelembe
venni. A vizsgalatnak ki kell terjedeni a beruhazasnak mas tervekkel vagy
projektekkel varhatéan 6sszeadddo, un. kumulativ hatasaira is.

Kiilénds figyelmet kell forditani tovabba az Eléhelyvédelmi Iranyelv altal
meghatéarozott elsédleges fontossagu fajokra és él6helyekre gyakorolt
hatasokra.

A természeti terilet természetvédelmi célkitlizéseire gakorolt hatasokat
a legkorszer(ibb tudomanyos ismeretek alapjan kell megallapitani.

Ez azt jelenti, hogy szigoru kdvetelményeket kell alkalmazni mind az
értékelést végz6 szakertbkkel, mind a vizsgalat értékelési modszereivel
kapcsolatban. Az értékelés nem lehet altalanos jellegli és annak soran a
terulet specifikus egyedi jellemzdit is figyelembe kell venni.

Amennyiben negativ hatast allapithaté meg, értékelni kell a beruhazas
soradn megvaldsitani tervezett karenyhitd, megel6zd intézkedéseket

is (jelezve, hogy ezek miként kertilnek megvaldsitésra, illetve hogyan
kiszobdlik ki vagy csdkkentik a terlletre kifejtett negativ hatédsokat). A
karenyhitd intékedések célja a beruhazas vagy terv negativ hatédsainak
minimalizaldsa vagy akar megszintetése a megvaldsitas soran vagy
azt kdvetden. Amennyiben a terllet integritasara gyakorolt kedvezétlen
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Bizottsag v. Németorszag — [C-
98/03.]

Az Eléhelyvédelmi Iranyelv hazai
jogrendbe valo atultetése soran

a német jogalkot6é a megfeleld
vizsgalat lefolytatasat azokban a
vizhaszndlattal jar6 esetekben tette
kotelezdveé, amelyekben az adott
tevékenység vizjogi engedély koteles
is volt egyben. A német kormany arra
hivatkozott, hogy a csekély mértéki
vizhasznalattal jaré tevékenyseég,
amely nem engedélykodteles, nem
lehet jelents hatassal a kdrnyezd
természeti teriletekre.

Az EUB dontése értelmében
azonban nem lehet eleve

kizarni, hogy a csekély mértéki
vizhasznalattal jaré projektek jelentds
hatéssal birhatnak a Natura 2000
terlletekre. Inkabb ezt esetrdl esetre
szuksges mérlegelni. A Birésag
megallapitotta, hogy Németorszag
nem megfeleléen Ultette at az
Elshelyvédelmi Iranyelvet.

Regione Puglia-iigy (C-2/10)

Olaszorszagban, Puglia tartomany
regionalis szabalyozasaban a nem
sajat fogyasztasu szélturbinak
épitését megtiltottak Natura 2000
terlleteken. Ezen szabdly miatt
inditott eljarast a cég, amely a
természeti terlleten szélerémivet
tervezett telepiteni.

Az EUB kimondta, hogy jogszeri
lehet a kérnyezetre gyakorolt
hatésok elézetes értékelése nélkil
bizonyos tevékenységek megtiltasa,
amennyiben a szabdlyozas
tiszteletben tartja a hatranyos
megkuldnbdztetés tilalmanak elvét
€s az aranyossag elvét. A Birésag
megallapitotta, hogy az ilyen
szabalyozas nem all ellentétbeni

a megujuld energiaforrasok
tdmogatasara vonatkozo6 altaldnos
EU allasponttal.



Sweetman és tarsai ligy (C-258/11)

A Galway varost elkeril6 N6-os

ut tervének engedélyezését az

ir birésagon arra hivatkozassal
tamadtak meg, mert a tervek szerint
az ut egy része a Lough Corrib
SCI-n haladt volna at. Az emlitett
utépitési projekt az érintett tertileten
belll megkozelitéleg 1,47 hektar,
elsédleges fontossagu természetes
éléhelytipusnak min6sulé karrmezé
végleges eltlinését eredményezte
volna a teljes természeti terilet

270 hektar nagysagu. A helyi
hatésagok helyi jelent6ségl karos
hatast allapitottak meg e terlletre
nézve, azonban ugy hataroztak,
hogy ez a hatas nem befolyasolja
hatranyosan a teljes természeti
terlilet egységességét.

Az EUB dontésében kimondta,

hogy az adott terv vagy beruhazas
hatranyosan befolyasolja az emlitett
természeti terllet épségét, ha annak
megvaldsitasa azon elsédleges
fontossagu természetes éléhelytipus
egészének vagy egy részenek tartés
és helyredllithatatlan elvesztéséhez
vezetne, amely meg6rzésére
irdnyulé célkitlizés indokolta az
érintett tertlet kiemelt jelentéségl
természetmegdrzési tertletként vald
kijelolését.

hatads nem kiszobdlhetd ki karenyhité intézkedéssel, az engedély csak
kivételes eseben adhatdé meg (Id. kdvetkezd pont).

Karenyhit6 intézkedésként alkalmazhaté a beruhazas végrehajtasanak
megfelels idébeli Gtemezése (pl. egyes fajok szaporodasi id8szakaban
a tevékenységek folytatasanak tilalma), az alkalmazandé eszk6zok

és miveletek tipusanak meghatarozasa (pl. a parttél megfelel
tavolsdgban meghatarozott kotré hasznalata a sérulékeny éléhelyek

védelme érdekében), vagy az érintett természeti teriileten belll meg nem

kdzelithet6 tertletek kijeldlése (pl. valamely allatfaj telelésere szolgalo
Uregek terilete kapcsan). A kiegyenlit6 intézkedések (pl. a masutt
megsemmisitett él6hely helyredllitdsa) nem tekintheték karenyhité
intézkedésnek.

A megfelel§ vizsgalat alapja az elévigyazatosag elve, ami a gyakorlatban

azt jelenti, hogy amennyiben nem zarhato ki az adott terv vagy

projekt jelentds hatasa az érintett természeti teriletre (tudomanyos
bizonytalansag marad), akkor a jelent8s hatast vélelemezni kell. [iii]

F6 szabaly szerint, a jelent6s hatdssal biro tervet vagy projektet nem
lehet engedélyezni. Ennek kdvetkeztében alternativ megoldasokat kell
keresni, s azokat megvizsgalni (3. szakasz). Ha ilyen alternativ valtozat
nincs, a beruhazas vagy terv csak kivételes esetben engedélyezhetd (4.
szakasz).

V. 6. cikk (4) bekezdés — a hatasvizsgalat szakaszai 3+4 —
kivételek és alternativ megoldasok

3. szakasz: Az alternativ megoldésok vizsgalata

Amennyiben a terv vagy projekt jelentés kedvezétlen hatassal birhat

az érintett természeti terllet integritasara, alternativ és biztonsagosabb
megoldasokat kell keresni a megvaldsitasara. Az eljaras ezen
szakaszaban egyéb szempontok (pl. gazdasagi tényez8k, melyek az
alternativa megvalositasat sokkal kdltségesebbé teszik) nem irhatjak
fell az 6koldgiai szempontokat (a terulet integritdsahoz fiz8d6 érdeket).
Amennyiben létezik alternativ megoldas, amely nem befolyasolja
hatranyosan a teriletet, azt kell alkalmazni.

4. szakasz: Kiemelked6en fontos kbzérdek

Ha nincs alternativ megoldas, vagy annak kedvezétlen hatasa a
sz6ban forgd természeti terlletre nem el6zheté meg, akkor az eljaré
hatésag csak kivételes esetben engedélyezheti a beruhazast. E kivétel
alkalmazasara kizarolag a megfeleld vizsgalatot kdvetben [iv], azaz
valamennyi, korabbi eljarasi szakasz lefolytatasa utén és abban az
esetben kerilhet sor, ha megallapitast nyer, hogy a kérdéses terv vagy
projekt megvaldsitasahoz kiemelked6en fontos kézérdek fizédik. A
kivételeket minden esetben sz(ikitéen és az elévigyazatossag elvével
6sszhangban kell értelmezni.

A “kiemelkedéen fontos kézérdek” fogalmat az Eléhelyvédelmi Iranyelv
nem definialja, hanem az emberi egészséget, a kdzbiztonsagot és a
kérnyezet szempontjabdl elsédlegesen fontos elénydket sorolja fel.

Emellett az Eurdpai Bizottsag allaspontja szerint az alapveté kormanyzati

és tarsadalmi érdekek is kiemelked6en fontos kozérdeknek tekintheték

[v].

A kiemelkedden fontos kbézérdek vizsgalatakor az eljaré hatésagnak
abban kell déntést hoznia, hogy az sokkal fontosabb-e, mint a
természeti terlilet megdévasanak érdeke. A kivétel csak két feltétel
egyuttes fennallasa esetén alkalmazhaté: ha a hivatkozott kdzérdek (1)
kiemelked&en fontos és (2) hosszu tavu.

Mas megkdzelités alkalmazandd, ha az érintett természeti terllet
elsédleges fontossagu természetes él6helytipust foglal magéban, illetve,
ha veszélyeztetett faj él6helyéil szolgal. llyen esetben kizérdlag az
emberi egészséggel, a kbzbiztonsaggal vagy a kdérnyezet szempontjabdl
elsédlegesen fontos el6nydkkel kapcsolatos szempontokat lehet
érvényesiteni. Egyéb kiemelked6en fontos kdzérdek fennalldsa esetén a
kivétel alkalmazasahoz az Eurdpai Bizottsag véleményét kell kérni.

Amennyiben egy terv vagy beruhazas kivételes modon kerdl
engedélyezésre, kiegyenlits intézkedéseket kell meghatarozni a
kedvezétlen hatasok ellensulyozasara. A kiegyenlitd intézkedés tobbféle
formaban meghatarozhatd, pl. hasonl6 tipusu él8hely helyreallitasa,
feljesztése az érintett természeti terileten belll, vagy - Natura 2000
védelem ala helyezéssel - masutt, a meglevd éléhely fejlesztése,

vagy Uj, egyenértéki természeti tertlet Natura 2000 védelem ala
vonasa. A kiegyenlit6 intézkedés eldirasa soran kotelezd figyelembe
venni az érintett terllet és fajok sajatossagait, s az intézkedéseknek
alkalmasnak kell lennitik a beruhazas altal okozott kar kiegyenlitésére,
azaz kifejezetten ugyanazon fajok/él6helyekre vonatkoz6an kell azokat
meghatérozni, s a beruhazas altal gyakorolt negativ hatasokhoz képest
aranyosnak kell lennitk. Az elfogadott kiegyenlit6 intézkedéseket be kell
jelenteni az Eurépai Bizottsagnak.

Briels és tarsai ligy (C-521/12)

Hollandiaban egy autépalya
kiszélesitését el6ird tervet

fogadtak el, amely az érintett
természeti terllet egy részének
elpusztulasat eredményezte volna.
A hatasvizsgalat soran megallapitast
nyert, hogy a beruhazas jelentés
kedvezétlen hatassal bir az érintett
természeti terlletre, azonban a
kérnyez6 tertletek hidrogeoldgiai
viszonyainak javitasa esetén a védett
éléhely-tipus- - kékperjés laprétek

— novekedhet is. A beruhazast

olyan intézkedések elbirasaval
engedélyezték, amelyek a védett
éléhely-tipus elterjedését segitették
volna eld.

Az EUB itéletében kifejtette,

hogy ezek az intézkedések nem

az ezen éléhelytipusra a projekt
altal kézvetlenil gyakorolt sulyos
karos hatasok elkerulését, és nem
is azok csokkentését célozzak,
hanem e hatasok ezt kdvetd
ellensulyozasara irdnyulnak, s nem
biztositjak azt, hogy a projekt — az
Eléhelyvédelmi Iranyelv 6. cikkének
(3) bekezdése értelmében — ne
befolyasolja hatranyosan az emlitett
természeti terulet épségét. Ennek
kovetkeztében ezek a 6. cikkely

(4) bekezdése szerinti kiegyenlitd
intézkedések, amelyek a kivételes
feltételek fennallasa esetén torténé
engedélyezés soran alkalmazhatdk.
(Id. 4. szakasz).

Az olyan intézkedések, amelyek
valéjaban kiegyenlit6 és nem
karenyhitd intézkedések, nem
tehetik lehetévé a beruhdzok

vagy a tagallami hatésagok

részére a projektek egyszeriibb
engedélyeztetését, mint azt az
Elshelyvédelmi Iranyelv megkoveteli.



i - A Natura 2000 teriiletek védelmi céljainak meghatarozasa az
ElShelyvédelmi Irdnyelv 4 cikkely (1) bekezdésének megfeleléen
torténik, s e védelmi célok olyan célkitiizéseket foglalnak magukban,
amelyek az egyes élbhelyek és fajok jellemzdbire vonatkozé adatokon
alapulnak, s melyeket minden Natura 2000 teriiletre vonatkozban
egyedileg hataroznak meg.

ii- Ld. C-127/02, 48. bekezdés

iii - Ld. C-258/11. (40) bekezdés, és C-404/09. (99) —(100) bekezdések
iv - Ld. Castro Verde-ligy (C-239/04) (35) bekezdés; Bizottsag v.
Spanyolorszag (C-404/09) (156)-(157) bekezdések.

v - Ld. Managing Natura 2000 Sites. The provisions of Article 6 of the
‘Habitats’ Directive 92/43/EEC. European Communities, 2000, 44-45
o. Elérhet6 online: http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/
management/docs/arté/provision_of _art6_en.pdf



